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CONCERTACION: EL TELESCOPIO QUE FALTA

Por Moénica Gonzélez

El libro EI Régimen de Pinochet (Editorial Sudamericana) ha sido calificado como la investigacién mas acuciosa,
descarnada y reveladora del régimen militar y se ha convertido en referencia obligada para todo aquel que quiera
entender, conocer o escribir sobre el periodo, sus actores, fundamentos y raices. Su autor, Carlos Huneeus (54 afios),
es un cientista politico de dilatada trayectoria y voz autorizada al momento de analizar la presencia del modelo politico,
social y econémico que impuso la dictadura. Un tema que se pone de relieve, precisamente porque el 8 de agosto se
cumple un afio del fallo de la Corte Suprema que desaforé a Pinochet, hito que por el contenido juridico del mismo asi
como por los efectos politicos del juicio posterior, marcé el punto de quiebre del simbolo del régimen pasado. Huneeus
es abogado de la Universidad de Chile; master en Political Behaviour de la Universidad de Essex, Inglaterra; doctor en
Ciencias Politicas de la Universidad de Heidelberg, Alemania; y profesor visitante de distintas universidades. Hilos
distintos han tejido su vida académica. Asi sucedié en 1989, cuando debié reemplazar a Mario Vargas Llosa como
profesor tinker de la Universidad de Columbia, después que Vargas renunciara para ser candidato presidencial en su
pais. Autor del libro La Union de Centro Democratico y la transicién democrética en Espafia (1985), hoy ejerce como
profesor del Instituto de Ciencias Politicas de la Universidad Catdlica y es director del Centro de Estudios de la
Realidad Contemporanea (CERC).

La Presencia de la Dictadura

-Después de su exhaustiva investigacion sobre el régimen militar y el rol de la derecha en ese periodo, ¢c6mo
describiria la presencia que tienen hoy las politicas que se aplicaron en dictaduray los cambios que han
experimentado?

-La primera conclusion es que el régimen militar esta muy presente, méas alld y detras de la apariencia mas explicita
gue son los procesos por las violaciones a los derechos humanos y el juicio a Pinochet. Debido precisamente a un
reduccionismo del fenémeno del autoritarismo a la persona de Pinochet, se ha intentado hacer olvidar la complejidad
de la elite que gobernd con él y también la dimensién y complejidad de sus politicas, las cuales han tenido y siguen
teniendo un impacto muy negativo en la democracia. Estoy pensando en la critica sistemética a la politica y a los
politicos y en la sacralizacién del sistema econémico, uno de cuyos efectos mas nocivos ha sido el que se mida el
desempefio del sistema politico en funcién del sistema econémico. Esas dos grandes vertientes estan muy presentes y
tienen a la democracia condicionada.

-Lo anterior, ¢es producto de una acertada estrategia que aplic6 la derecha a partir del retorno de la
democracia, o es debilidad de la Concertacién?

-Es el resultado del poder no neutralizado de un régimen muy fuerte. El régimen de Pinochet tuvo un impacto en la
opinién publica, en la poblacion y en la elite econémica, muy grande y eso no se modifica rapidamente. De alli que en
la transicion se hayan hecho los cambios posibles en ese contexto. En dictadura, se recogi6 una tradicién que estaba
latente y con bastante fuerza en nuestro pais, de desprecio por la politica y los politicos. Un discurso sistematico
durante 17 afios y que no se interrumpid, que se ha retomado y que le ha dado gran rentabilidad a la derecha.

-¢En qué se expresa socialmente el efecto "nocivo" del que habla provocado por ese desprecio a los politicos?
-Lo mas grave es que la gente le ha perdido la confianza a las instituciones politicas. Entonces, no se inscribe en los
Registros Electorales, no participa en los partidos, los mira despectivamente, los politicos tienen que dar explicaciones
de lo que son y para qué sirven; y el Congreso, desplazado a Valparaiso, sigue siendo marginal al sistema politico y a
la toma de decisiones que esta tremendamente centralizada en el Poder Ejecutivo.

-En ese esquema, y en funcién de la toma decisiones, ¢quién es el interlocutor valido del Gobierno?

-Debiera ser el Parlamento, pero como esta tremendamente debilitado, finalmente los interlocutores son los agentes
econdmicos porgue la legitimidad del sistema politico esta estrechamente ligada al desempefio econémico. Entonces,
interlocutores del Gobierno son los grandes empresarios y las organizaciones empresariales, con lo cual quedan en un
plano muy disminuido las organizaciones sindicales o sociales las que ya habian sido brutalmente debilitadas por la
dictadura a través de la coercion y sus politicas econémicas, como el Plan Laboral. Hay una reduccién de la
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interlocucion del Gobierno con la sociedad, una elitizacién del debate publico y la toma de decisiones que responde a
esas coordenadas que se han construido en el pais en los Gltimos 30 afios. Alli tampoco esta el mundo universitario y
académico. Hay una centralizacion del debate publico y de quiénes toman las decisiones. Una situacion que afecta 'y

condiciona seriamente la democracia.

-¢Dirfa que la transicién no se ha acabado entonces y que queda un punto que no esta en la agenda?

-Prefiero decir que la transicion ha terminado. Porque ella implica el cambio de dictadura a democracia y hoy estamos
en democracia, una que tiene imperfecciones, por cierto, precisamente por las caracteristicas del cambio. Todas las
democracias tienen imperfecciones. La de Estados Unidos tenia la exclusiéon de la minoria negra hasta los afios 60, y
es0 no queria decir que no hubiera terminado la transicion desde la dominacion inglesa a la dominacién nacional. Ellos
encararon ese problema y lo resolvieron. Yo puedo explicar el origen de los problemas que tiene nuestra democracia,
los que atribuyo a la dictadura, pero nosotros debemos resolverlos hoy porque de lo contrario vamos a enfrentar
mayores dificultades.

-¢Cual es ladimensién de las dificultades derivadas de la debilidad del sistema politico?

-No funciona un sistema politico en un mundo complejo con ese reducido margen de actores politicos y sociales en la
toma de decisiones. No funciona un sistema politico que depende casi exclusivamente del desemperio de su
economia. Porque el pais tiene bienes no econémicos que hoy no se valorizan, como la libertad, por ejemplo. No
hemos sabido explicitar la importancia que tiene el bien politico de la libertad en todas sus manifestaciones. Por las
caracteristicas que tuvo la transicién y por el cambio revolucionario que hizo el régimen anterior, el sistema
democratico tiene debilidades tremendas: los 6rganos regulatorios son muy débiles, el Estado es muy débil, el sector
publico para que funcione bien tiene que contratar personas a honorarios. Y un Estado débil esta expuesto a cometer
muchos errores.

-Describe una dicotomia casi perversa: un Poder Ejecutivo muy, muy fuerte; y con un instrumento, que es el
aparato publico...

-Tremendamente débil, deficitario en su organizacion y en su eficacia, con pocos recursos, lleno de limitantes dejadas
por la dictadura. Y estamos hablando de eficacia no de la dimension del aparato publico. Son gobiernos débiles porque
quienes profesan la ideologia neoliberal no le proporcionaron los recursos para que funcionara bien, porque lo que
buscaban era que las decisiones politicas dependieran de los agentes econdémicos y asi diera lo mismo quién
estuviera en el Gobierno. Y para ello amputaron al Estado de una gran cantidad de competencias, bajo el precepto de
gue éste funcionaria bien con una economia privatizada. Y se ha visto que incluso con un Estado débil y un sector
privado tan poderoso, su dependencia de la autoridad es gigantesca. Alli hay un punto de quiebre en la relacién
Estado-economia-sociedad, que tiene que redefinirse.

Subtitulo*La "Traicién" a Pinochet

-El 8 de agosto del 2000, la Corte Suprema emitio el fallo del desafuero del general Pinochet, el que por sus
efectos y contenidos juridicos es el verdadero punto de derrota del ex dictador. A partir de entonces se lo deja
como el unico responsable de lo ocurrido. ¢Ha logrado la derecha separarse del juicio critico a Pinochet y de
lo que ocurrié bajo la dictadura?

-Ese cambio empez6 antes: cuando el general Pinochet dej6 la comandancia en jefe del Ejército y la derecha prepara
su candidatura presidencial, en un momento en que empezaban a manifestarse las dificultades econémicas. Como era
una democracia que dependia del éxito econémico, a fines del '97 comienzan a expresarse las sefiales de la crisis
internacional que se hacen visibles el afio '98. Y en ese momento, cuando Joaquin Lavin se retine con familiares de
detenidos desaparecidos y comienza a hacerse explicito su distanciamiento de Pinochet, se produce la ruptura.

-¢Como explica usted las razones que hacen posible esa ruptura?

-La ruptura es producto de un calculo electoral, pero por otro lado, como lo demuestro en el libro, la participacion de
Jaime Guzman en el régimen militar era para utilizarlo en la construccion de su modelo politico. Alli coexistieron dos
intereses distintos, que eran convergentes, pero diferentes. Guzman y el gremialismo querian hacer un movimiento
gue les permitiera a ellos gobernar después que los militares se retiraran a los cuarteles. En términos simbdlicos, los
militares se retiraron cuando Pinochet dej6 la comandancia en jefe. Por eso, alli fue el momento en que el gremialismo
pudo asumir la plena ejecucion de su proyecto politico original. No quiero disminuir la importancia que tiene el fallo del
desafuero del general Pinochet, pero la ruptura del gremialismo con Pinochet, y su coexistencia con la imagen
satanizada del ex dictador, una que reduce el tema de los derechos humanos y los horrores a la persona de Pinochet,
Manuel Contreras y la DINA; empez6 mucho antes.

-Y usted sostiene en su libro, argumentando con hechos y documentos, que es imposible reducir a Pinochet y
a Contreras la responsabilidad de lo ocurrido.

-iEs que es imposible! Jaime Guzman estuvo involucrado en hechos muy terribles, como el cierre, por ejemplo, del
Comité Pro Paz en 1975. Y como este no es un problema de odiosidades, sino de hechos histéricos, todavia estoy
esperando los documentos que prometieron y que demuestren que Jaime Guzman desde muy temprano estuvo en
contra del general Manuel Contreras. Hasta el momento esos documentos no han aparecido. Entonces, retomando la
idea original, estamos frente a dos proyectos de la derecha gremialista que hoy tienen completa autonomia.

-Analizado asi, no hay traiciéon a Pinochet de parte del gremialismo.

-Asi es, porgue el gremialismo ha sido consecuente con su proyecto politico. Y para llevarlo a cabo, ellos se
ensuciaron las manos y muchas otras cosas, pero siempre tuvo claro Jaime Guzman y lo que hoy es la UDI el objetivo
de su proyecto propio.
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-En el comportamiento frente a Pinochet y al proyecto politico propio, ¢qué diferencia hace entre la derecha
politicay la derecha econémica?

-No me gusta hablar de derecha econémica. El general Pinochet simboliza para ellos dos cosas: derribd el Gobierno
del Presidente Allende y cre6 el marco institucional para producir la transformacién econémica a una economia de
mercado a secas, dandoles gigantescas facilidades, miles de incentivos y todo aquello en base a una intervencion
activa del Estado en funcién de promover la empresa privada. Alli estan los subsidios, la venta de las empresas en
condiciones muy favorables, la neutralizacién del movimiento sindical, etc. Alli surgi6é un sector empresarial que no
puede sino estar muy identificado con el régimen militar, y una dirigencia empresarial y empresarios muy politizados,
pero que no representan al conjunto que es muy heterogéneo. La pregunta es por qué el empresariado pinochetista es
el que tiene la voz mas potente.

-¢Percibe alglin cambio en estos afios en ese mismo grupo empresarial pinochetista?

-Si, basta recordar que en 1997 la SONAMI y la Camara Nacional de Comercio condecoraron al general Pinochet por
los servicios prestados a la Republica. La Sofofa no condecoré a Pinochet. Los mas importantes dirigentes
empresariales fueron después a visitarlo a Londres. Naturalmente no expresan hoy ese grado de identificacién.

-¢Cudl dirfa usted que es la esencia de su adhesidn al régimen anterior, habiendo sido ya neutralizado el
"simbolo Pinochet"?

-El empresariado esta identificado con un modelo econémico que tiene coordenadas propias del régimen autoritario y
a eso si se siguen aferrando. Por eso la importancia de algunos cambios legales que ha propuesto el Gobierno y que
han concitado un rechazo rotundo y tajante de parte de ellos. Lo simbolizo en el rechazo a la Reforma Laboral y a los
sindicatos; en el rechazo al tema medioambiental que hoy es mas aceptado porque el mundo lo exige ya que, por
ejemplo, no puede haber un acuerdo de libre comercio con EE.UU. y la Unién Europea si no se adoptan regulaciones
medioambientales minimas; y el rechazo al tema de la equidad representado en los impuestos. El tema de los
impuestos es politico. En cuarto lugar, estos empresarios mas comprometidos con el régimen de Pinochet,
identificados con un pasado que tiene presencia hoy, son autarquicos, no son globalizados, no estan insertos en el
mundo actual de democracia, justicia, paz social. Ellos viven como si estuvieran aun en los afios 70 u 80, y tratan de
preservar un sistema econdémico y politico completamente distinto al del mundo y por eso se resisten al
perfeccionamiento del sistema econémico.

-Dice que el régimen militar estéa presente hoy. ¢Significa que han logrado preservar ese modelo autarquico?
-En cierta manera, si. La fuerza de unos a veces es la debilidad de otros. Porque creo que tanto los gobiernos como
los partidos de la Concertacion y sus intelectuales no han tenido la conviccién de la importancia de los bienes politicos,
no han entendido la importancia de enfatizar una construccion institucional, de disminuir la relevancia de lo econémico
gue supedita el ambito politico. Hay un "neomarxismo" explicito en todo esto...

-¢Cudl es larelacion entre el neoliberalismo y el que llama "neomarxismo"?

-Lo absurdo del neoliberalismo, y uno de los ejes en que se ha expresado el rechazo a éste en el debate en Europa,
es precisamente por su posicion marxista de poner todas las bolas de la canasta en la economia, en las condiciones
de la infraestructura. Ese lenguaje, ese discurso, tiene receptividad hasta en intelectuales de izquierda los cuales se
reencuentran asi con su formacion inicial.

-Esareceptividad del neoliberalismo en intelectuales de izquierda de la que habla, ¢se produce por qué via?
-Por el peso cultural de la dictadura que encuentra sintonia en esta versién marxista ortodoxa que hay que
preocuparse de la infraestructura porque al cambiar ésta va a cambiar la superestructura. Hay una sintonia no
buscada entre el neoliberalismo y el marxismo. Yo me remito a la posicién de Dahrendorf, que siendo un hombre que
vivia en Inglaterra, con admiracion por Margareth Tatcher y simpatia por las transformaciones econémicas que ésta
llev6 a cabo, como buen social demécrata aleman, sabe que el marxismo esta intrinsecamente equivocado y por eso
critica al neoliberalismo porque al igual que el primero reduce la politica, la cultura a la economia. El neoliberalismo
usa tesis marxistas para construir un sistema capitalista. jAbsurdo! Pero en esa sintonia uno se explica la reduccion
del debate publico a lo econémico que uno lo ve expresado en los titulares de los medios de comunicacion: si subié la
tasa de interés, el ddlar bajo tres o cuatro pesos. Y lo fundamental es la simplificacion y la supeditacién de todo al 7%
de crecimiento. La derecha, empresarios y también economistas cémodamente sentados en sus sillones académicos,
nos repiten majaderamente que tenemos que volver a crecer al 7%.

-¢Cudl el costo de esa simplificacion en el 7% de crecimiento como condicién paratoda politica econémicay
social?

-Ese fue el contexto de la dictadura. La dictadura puso esa condiciéon cuando vendi6 las empresas del Estado a precio
minimo, no habia prensa libre, no habia Parlamento para debatir y tramitar como corresponde en una sociedad
democratica una ley. Basta con recordar que la Ley de Presupuesto, por ejemplo, no era parte de un debate. No se
negociaba, como dicen hoy. Cuando ellos repiten que hay volver a crecer al 7%, no estan pensando en un modelo de
crecimiento con equidad, como lo planteé el ex Presidente Aylwin, y que fue impulsado por Foxley, Bdeninger y
Ominami. No, ellos estdn pensando en las condiciones impuestas por Pinochet y Blchi. Condiciones que pasan
porque el Parlamento juegue un rol decorativo, no legisle y las cifras y sus contenidos se "negocien” entre el Gobierno
y los actores econémicos. A eso me refiero cuando digo que la cultura autoritaria, el régimen militar y lo que significé
estan presentes.

-¢Por qué ha sido posible que la politica, las relaciones entre los distintos actores que supone una sociedad
democratica, se hayan sometido al imperio de lo econémico?

-Porque la Concertacion, cuando asumio el Gobierno el Presidente Aylwin, se encontrd ante un chantaje imposible de
superar. Ese Gobierno debi6 encarar un frente prioritario: el militar y los derechos humanos con la finalidad de
consolidar la democracia y para ello debieron resolver el tema militar y estando Pinochet de comandante en jefe. Y en
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segundo lugar, han tenido al frente la amenaza empresarial de hacerle una oposicién cerrada, tal como la que en la
época se le hizo al Presidente Frei Montalva y que después agudizaron con Salvador Allende.

-Superado, en términos de amenaza institucional, el problema militar, de los derechos humanos e incluso el
juicio a Pinochet, ¢sélo queda el chantaje del grupo empresarial?

-No. En Chile hay un sector empresarial muy politico, al que ademas le gusta la politica, y ese grupo es votante y
adherente de la UDI. Esos dirigentes empresariales y hombres de negocios no desean abandonar sus posiciones, y es
I6gico. No hago juicio ético. ¢ Por qué habrian de renunciar a lo que creen? La pregunta es: ¢,pudieron actuar de otra
manera los gobiernos de la Concertaciéon? Sin duda que si. Pero estos adversarios son muy poderosos. No se puede
poner el dedo acusador en la Concertacion ya que no sabemos como habrian actuado si es que los gobiernos Aylwin,
Frei y ahora Lagos hubieran tomado medidas més radicales.

-Si uno revisa las declaraciones de diversos actores de la Concertacién, el discurso econémico es lo que
primay lo politico estd sumergido. Me refiero a los contenidos, como lo es por ejemplo, decir para qué es
necesario crecer un punto mas, instalar el debate sobre las politicas que requiere enfrentar la pobrezay el
empobrecimiento de la clase mediay de donde saldrén los recursos para ello.

-Porque el punto es que la economia estd muy ideologizada y al mismo tiempo, banalizada. Hay poco pluralismo en la
prensa, lo que provoca que sélo los actores que representan el pensamiento de la mayoria conservadora existen y son
reproducidos; los que piensan distinto son silenciados.

-Su partido, el PDC, ha sido el principal blanco del objetivo politico de la derecha. Si ésta quiere llegar al poder
por el voto popular necesita arrebatarle electorado al PDC, una meta anunciada por el presidente de la UDI
cuando afirm6 que su objetivo era hacer desaparecer a la DC. No se vio que el PDC se preparara y reaccionara
ante esa declaracion de guerra.

-Es efectivo. Y ese debilitamiento de la DC, que se expreso el afio 97 en la pérdida de medio millén de votos - jy
atencion!, ese medio millén se quedé en la casa- , continud el afio 99 en las primarias. Las consecuencias que tuvo el
debate interno que se vivié durante esas primarias no se ha analizado. La dificultad que tuvo la DC para transmitir un
mensaje programatico alternativo al de Ricardo Lagos, tampoco. Por las caracteristicas de los medios de
comunicacién se hizo muy visible el discurso de un grupo del partido, que identificaria en Adolfo Zaldivar, de una mini
campafia del terror y que tuvo efectos muy devastadores en el electorado demdcrata cristiano.

-¢Qué efectos provoco ese discurso?
-Desorientacion, confusion, desafeccion. Y esa gente que en 1997 no voté por la DC y se qued6 en la casa, el '99 votd
por Lavin y no ha vuelto a votar por la DC.

-Lo que significa que la DC se estéd jugando mucho en estas elecciones parlamentarias de diciembre, algo mas
gue unos cuantos diputados y senadores.

-iSin duda! Es uno de los costos de haber sido el partido que mas compromiso tuvo con los diez afios de la transicion
al poner centenares de sus personalidades mas destacadas en el sector publico, lo que, por las caracteristicas de la
politica y la debilidad del Estado, que hace que los ministros y subsecretarios copen su agenda con tareas que no son
las relevantes; dejo a la DC tremendamente debilitada. A diferencia de la UDI y la oposicién que tiene a toda su gente
en el campo de batalla. Ese es el problema de todos los gobiernos. Se pueden tener muchos recursos pero si se
dispone de un aparato de Estado débil todo se obstaculiza, se tranca, se complica y termina siendo desgastador hasta
de las mejores energias.

-Si la DC desea construir y actualizar su identidad, misticay misién, ¢debiera diferenciarse del Gobierno de
Lagos?

-No me corresponde dar consejos de cémo conducir la DC, ya que tiene un gran conductor en la persona del ex
Presidente Aylwin. El compromiso y la identificacion de Aylwin con la Concertaciéon es muy poderoso. Basta recordar
gue él mismo es uno de sus fundadores y organizadores. La coalicion ha sido forjada por la DC, no es una alianza
ajena o de mero oportunismo electoral. Por todo aquello no veo a la DC con una alternativa distinta, seria un gesto de
debilidad muy grave actuar en ese sentido que usted indica por haber perdido la serenidad, la vision de pais, y haber
olvidado que es la DC la que ha pagado los costos de la transicién. Esos son costos fatales, pero necesarios y que un
partido que se precia de ser el mas importante del pais debe asumir al mismo tiempo que visualizar la magnitud del
cambio que ha llevado a cabo en el pais. Y eso es lo que personifica la conduccion del ex Presidente Aylwin.

Aylwin y la "Gracia Divina"

-¢,Coémo definiria la tarea que enfrenta Aylwin al frente de la DC?

-El liderazgo de Aylwin ejemplifica la historia del Gltimo medio siglo en nuestro pais. Porque a veces hay quienes
hablan como si la historia hubiera empezado el '90 o el '73 y resulta que la ruptura del '73, en ciertas cosas no fue tal.
La declaracion de principios de la Junta Militar no fue un invento creado en 1974, después del Golpe. Eso estaba de
mucho antes y se puede ver en la Revista Portada. Hay continuidades y cada cual debe hacerse responsable y
asumirlas. El ex Presidente Aylwin representa un giro histérico y él tiene la posibilidad ahora de reorientar la direccion
de la Concertacion. Tal como lo hizo en 1984 cuando reorient6 a la oposicién de entonces obligandola a reconocer la
Constitucion como via para derrotar a Pinochet. Aylwin tiene la capacidad y la legitimidad para hacer el salto
fundacional que se requiere hoy. Hay un signo que se llama de "la gracia divina", cuando de repente la historia pasa al
lado y un protagonista puede cambiarla. Eso es lo que esta pasando con Aylwin y creo que él puede hacerlo en esta
conduccién por dos meses.

-¢Bastan dos meses para imprimir un cambio de giro en el PDC y también en la Concertacién, como usted lo
plantea?
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-Es bueno que se entienda esto de los dos meses: representa ni mas ni menos la urgencia de que esto debe hacerse
hoy y no mafiana. Y no sélo por un problema de la DC. La urgencia la impone un sentido de pais, de recordar que los
pobres estan ahi y son nuestra responsabilidad; que los ciudadanos de este pais tienen enormes dificultades y el pais
enormes debilidades. Y todo ello es responsabilidad de la Concertacion porque la derecha con su mensaje neoliberal y
su teoria del chorreo no son alternativa; y es mas, no ofrece destino a los ciudadanos.

-¢Existen las condiciones para dar el giro refundacional en la Concertacién que dé los parametros del Chile
gue queremos construir sin Pinochet ni amenaza militar?

-Eso es necesario y no es tan brutal. Basta con que los dirigentes de la Concertacién se decidan y tomen el telescopio.
Basta con que uno desplace el telescopio milimetros para ver otra galaxia. Los economistas y politicos obsesionados
con el crecimiento al 7%, olvidan que la democracia se evalla en las elecciones y por el pueblo. Sin duda que hay
mecanismo técnicos de evaluacion, pero finalmente el Gnico medidor legitimo son los votos. Y la politica estd basada
en eso. No es una casualidad que en Gran Bretafia comience la campafia electoral cuando el ministro de Hacienda
presenta el presupuesto. Y ese presupuesto tiene en la mira ganar las elecciones y no perderlas. No es un
presupuesto neutral. Es un presupuesto politicamente orientado a ganar elecciones y con seriedad, no con populismo.
En ese contexto, el ministro de Hacienda es un actor politico, no es un técnico anodino. Ese es el giro que hay que
hacer cuando se presente el presupuesto del préximo afio. Entiendo que ese no es el estilo de la actual
administracién, pero asi se hace en las democracias exitosas.

-El giro que usted indica lleva implicito el recuperar identidades que hoy se ven diluidas pero que podrian
significar el fin de los consensos, uno de los pilares en los que se ha construido esta transicién.

-El primer consenso que creo imprescindible terminar es aquel que se ha construido para satanizar a Pinochet. jEs
tremendamente negativo! La justicia no nos va a resolver el pasado. El pasado lo vamos a resolver destruyendo el
discurso ideoldgico y politico que impuso la dictadura y el modelo neoliberal. Lamentablemente, por las caracteristicas
que tuvo el juicio a Pinochet y también por el manejo comunicacional de éste, ha habido una simplificacion del
problema de la dictadura y que se reduce a la satanizacién de Pinochet. Condenado el general Pinochet, y en algin
tiempo mas muerto, nos quieren hacer creer que el problema de la dictadura ha terminado.

-¢Qué es lo que busca esta "satanizacion" de Pinochet?

-Dar vuelta la pagina para que olvidemos la dimensién de lo ocurrido asi como a sus actores y las responsabilidades
para que siga vigente el poder que representan. jEso no es asi! Porque el problema nos va a reaparecer, como les
reaparecio a los alemanes en los afios 60 cuando las nuevas generaciones preguntaron por su pasado. Guardando las
distancias con lo que fue el Holocausto, para la tradicién de este pais, la dictadura representa un quiebre brutal y
grave. Y lo que me duele y no me deja de impresionar, es la falta de sensibilidad ética de quienes fueron sus
partidarios para admitir que lo que se hizo fue atroz y masivo. De alguna manera el proceso al general Pinochet asi
como otros juicios embleméticos, han hecho palidecer la complejidad y la magnitud del horror y la destruccién en todos
los &mbitos que llevd a cabo la dictadura. Lo que hizo el juez Garzdn tuvo el efecto de encarcelar a Pinochet, pero al
mismo tiempo provocé el efecto de contribuir a reducir el drama de la dictadura a una sola persona. jAbsurdo!

-Su discurso esta lejos del consenso que hoy prima en el escenario politico. ¢Le significa pagar algin costo?
-Soy un académico, no un politico. Y un académico tiene que trabajar con conceptos y realidades. No hablo de
personas, sino de procesos. Uno tiene que ser consecuente con lo que ha estudiado y las evidencias que tiene. El
politico se mueve en otras coordenadas y es normal que deba hacer compromisos e incluso concesiones. Cuando
Andrés Zaldivar y Ricardo Nufiez entraron al Parlamento en 1990, tuvieron que sentarse al lado de senadores que los
habian exiliado. ¢ Qué iban a hacer? ¢ Quedarse afuera? En el mundo académico uno tiene otras obligaciones. Uno no
puede esconder un documento que revela que cierto actor politico llamo a construir una dictadura y a rechazar una
"dictablanda”. Son otros los que juzgan si la construccion es fundamentada o no. ¢ Los costos? No tiene, porque estoy
tan convencido de esto que lo aplico a mi vida diaria.

-¢Y como aplicé ese principio cuando recientemente el académico Felipe Agliero denuncié como uno de sus
torturadores a otro académico, Emilio Meneses, también académico y del Instituto de Ciencias Politicas de la
Universidad Catdlica, el mismo establecimiento donde usted se desempefia?

-Me pareci6 atroz que la persona acusada no tuviera la posibilidad de defenderse antes de ser crucificado. Estoy en
contra de condenar a Meneses sin que antes se sepa lo que pasd. Torturadores, gente que colaboré con la dictadura 'y
que fue participe de la represion, hay en todas partes. Lo que no puedo aceptar es que, por esta necesidad de hacer
actos limpiadores, se busquen chivos expiatorios y se olvide a todo el resto a costa de algunas personas que en un
momento son mas débiles. Se da la paradoja de que se crucifica a Meneses y se olvida, por ejemplo, que el general
Julio Canessa, es uno de los principales responsables de la represién brutal y violenta que tuvo lugar en 1983 para las
protestas. El era el vicecomandante en jefe del Ejército en 1983 cuando murieron decenas de personas y hoy es un
honorable senador de la Republica. jNadie lo objeta! ¢ Cudl es la diferencia entre los parlamentarios que se sientan
hoy al lado de Canessa con la mia, que debo trabajar junto a Meneses?

-¢Lo que pide es que se haga un juicio a Canessay a muchos otros?

-No, ¢ quiénes somos nosotros para iniciar algo asi? En ese sentido me parece bien que la justicia cumpla su rol, pero
en su dmbito. Y no es el Unico. Hay otro cuya responsabilidad recae en la sociedad democrética: de dialogo y
confrontacion con nuestro pasado. Una confrontacién necesaria, serena, profunda y no oportunista. Por eso no estuve
por condenar a priori a Meneses. Ademas, debo decirle que me he puesto en su caso y en el de muchos otros que
eran muy jévenes en 1973, que seguramente fueron torturadores, y que fueron usados y también victimas del sistema.
Nos falta en la Concertacién entender como ciertos sectores de la derecha y de los militares fueron victimas de otros
actores de la dictadura que tenian ya en vista un objetivo final brutal, distinto y no explicitado. Porque el ejército
prusiano es tremendamente vertical y hay que ponerse en la situacion de ellos. Eso es también mirar al futuro.

-¢,Hay en sus palabras un juicio negativo sobre Felipe Aglero, quien hizo la denuncia que afecté a Emilio
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Meneses, y finalmente la auténtica victima?

-Por ninguin motivo. Agliero hizo lo que tenia que hacer. Pero también, con ello nos planteé el desafio de asumir la
memoria histérica de la Universidad Catélica como actor importante de lo que ocurrié en este pais, del compromiso
gue tuvieron sus autoridades en los afios 70 y 80 con el régimen. Algo que por lo demas, yo lo demuestro en mi libro.
Todo el Instituto de Economia, por ejemplo, era una especie de think tank de Odeplan y del equipo econémico. Agiiero
fue torturado porque era un estudiante de izquierda y de la Catdlica. Hay un profesor -Avalos- que desaparecioé y que
fue sacado de la misma sede de la Universidad Catélica. No podemos olvidar a todos los que echaron, que el Instituto
de Ciencias Politicas fue intervenido el afio 75, los que fueron encarcelados, torturados... Satanizar a Meneses para
olvidar todo lo demés no me parece. Esa es la memoria histérica que debemos asumir.
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